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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrzes$nia 2019 roku

Sad Rejonowy w Nysie, Wydziat I Karny w skiadzie: .
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Katarzyna Czerwinska-Koncur
Protokolant: Ewelina Pastawska

Prokurator Prokuratury Rejonowej Adam Bogdanowicz

po rozpoznaniu na rozprawach w dniach 21 maja 2019 roku, 28 sierpnia 2019 roku
sprawy karnej

Miroslawa Borkowskiego (Borkowski)
s. Stawomira i Zofii z domu Szozda
ur. 5 czerwca 1967 r. w Nysie

oskarzonego o to, Ze:

w dniu 4 wrze$nia 2015r. w miejscowosci Pakostawice, pelnige funkcje skarbnika
Ochotniczej Strazy Pozarnej w Prusinowicach, przedlozyl rachunek z
podrobionym podpisem burmistrza Gminy Wilhering na kwote 7.000 euro z datg
wystawienia 17 sierpnia 2015r. dotyczacy zakupu samochodu marki Steyr 125821
4x4 przez OSP w Prusinowicach, a na podstawie ktorego to rachunku rozliczona
zostala dotacja przyznana na zakup powyzszego samochodu przez UG
Pakostawice, a takze na podstawie ktorego zostal on w dniu 9 wrzesnia 2015r.
zarejestrowany Starostwie Powiatowym w Nysie

tj. przestepstwo z art. 270 § 1 k.k.

1. uniewinnia oskarzonego Mirostawa Borkowskiego od zarzutu popemienia czynu
opisanego w czesci wstepnej wyroku to jest wystepku z art. 270§1 k k.,
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Sygnatura akt 1T K 1293/18

UZASADNIENIE

Na podstawie wynikéw rozprawy glownej sqd ustal

il nastep

Mario Muhlbock jest wéjtem austriackiej gminy Wilher
Wilhering zakupita nOwy woz strazacki, wystawiajac dotychezas uzyw ny zd'r
12521 4x4 na sprzedaz za kwote 18.000 euro. Zainteresowanie zakupem przedmiotowegc Bt |
pojazdu wyrazita OSP w Prusinowicach. Mirostaw Borkowski w tym: czasie '
skarbnika OSP w Prusinowicach i jednoczesnie petnil funkcje Przewodnicz
Gminy Pakostawice. Utrzymywat bliskie relacje z gmina Wilhering, zdecydowat si
w roli posrednika przy zakupie wozu strazackiego. W dniach 2-3 maja 2015 Mirostaw. - -
Borkowski, przedstawiciele OSP w Prusinowicach, w tym Jerzy Tokarski Naczelnik OSP w
Prusinowicach oraz Adam Raczynski wojt gminy Pakostawice przebywali z wizyta w. gmiinie
Wilhering, odbyty si¢ wowczas rozmowy dotyczace zakupu wozu strazackiego marki Steyr
12821 4x4, wszysey obecni ushyszeli i znalj ceng za jaka oferowany jest do sprzedazy
przedmiotowy pojazd, byla to kwota 18.000 euro, dokonano ogledzin przedmiotowego wozu.
Po powrocie do kraju ustalono, iz zakupu samochodu dokona Gmina Pakostawice, stad na
prosbe Mirostawa Borkowskiego gmina Wilhering przestala na pigmie oferte sprzed_aZy
przedmiotowego wozy strazackiego do Urzedu Gminy w Pakostawicach ze wskazaniem
catkowitej kwoty zakupu oraz oferowanych rat. Pismo datowano na dzien 26 czerwea 2015
t., podpisat si¢ pod nim wOjt Mario Muhlbock. Oferowana cena zakupu pojazdu wynosila
18.000 euro. Do 8 lipca 2015 r. strona Polska miala wplaci¢ 6.000 euro, a dalej do 31
pazdziernika 2015 r. 8.000 euro i nastepnie do 31 stycznia 2016 r. pozostala kwote 4.000
euro. Przedmiotowe pismo jak wynika z pisma Gminy Pakostawice z dnia 16 stycznia 2017 r.
nie wplynelo i nie zostalo zarejestrowane w Gminie, potwierdzono jedynie wplyw faktury z
dnia 17 sierpnia 2015 r. ng kwote 7.000 euro.

W dniu 29 lipca 2015 r. na posiedzeniu Rady Gminy Pakostawice wojt Adam
Raczynski zgtosit o wlaczenie do porzadku obrad punktu dotyczacego udzielenia dotacji dla
OSP w  Prusinowicach z przeznaczeniem na  dofinansowanie zakupu samochodu
pozarniczego. W toku obrad padio pytanie czy kwota 30.000 zt. jest wystarczajaca -na zakup
samochodu, Przewodniczacy Rady Gminy podat, iz OSP tak wnioskowata. W tym samym
dniu podjeto uchwate w sprawic udzielenia dotacji dla OSP Prusinowice przeznaczeniem na
dofinansowanie zakupu samochodu pozarniczego w kwocie 30.000 zi.

W dniu 17 sierpnia 2015 r. Mirostaw Borkowski wraz ze strazakami 7 OSP w
Prusinowicach udat si¢ do gminy Wilhering. W obecnosci przedstawicieli doszto do
podpisania umowy kupna sprzedazy samochodu strazy pozamej marki Steyr 12821 4x4 z
ramienia OSP w Prusinowicach umowe podpisal Mirostaw Borkowski, a z ramienia gminy
Wilhering Mario Muhlbock. Zgodnie z umowa cena pojazdu wynosila 18.000 euro. Zgodnie z
przelewem z dnia 30 lipca 2015 r.  wplacono zaliczke w kwocie 6.000 euro. Do 31
pazdziernika 2015 r. strona Polska zobowigzata si¢ wptaci¢ 8.000 euro, a nastgpnie do 31

brzez sponsora. W grudniu 2016 r. Mirostaw Borkowski przekazat 1.000 euro tytutem zaptaty
za pojazd.

Rachunek datowany na dzien 17 sierpnia 2015 r. zawierajacy adnotacjg, iz pojazd
strazy pozarnej Steyr 12821 4x4 Jest sprzedany z ceng 7.000 euro dla OSP Prusinowice oraz
wskazujacy, iz calg kwote Otrzymalismy nie zostal wystawiony przez Gmine Wilhering,




zawiera bledy stylistyczne i ortograficzne. Podpis Mario Muhlbock zostal zeskanowany.
Rachunek ten wraz z dokumentacjg dotyczaca rozliczenia dotacji trafit do sekretariatu
Gminy Pakostawice do rak Anny Biela, ktora zaymowala sie sprawami QOSP w Prusinowicach.
W dniu 4 wrzesma 2015 r. BSG Consulting Stanistaw Gurgul wykonato ushuge thumaczenia
dokumentéw na rzecz OSP w Prusinowicach. Z adnotacji poczynionej przez Anng Biela
wynika, iz thumaczony byt rachunek i dowod rejestracyiny pojazdu marki Steyr 12821 4x4,
adnotacja zostata podpisana przez Mirostawa Borkowskiego i Jerzego Tokarskiego. Pod
thumaczeniem rachunku z dnia 17 sierpnia 2015 r. na kwote 7.000 euro Anna Biela naniosta
adnotacje, iz dotyczy on zaplaty za zakupiony w Austrii samochdéd Steyr 12821 4x4 ze
srodkéw z dotacji celowej budzetu gminy Pakostawice, podpisali ja Mirostaw Borkowski i
Jerzy Tokarski.

Umowg darowizny z dnia 8§ wrzesnia 2015 r. OSP w Prusinowicach przekazala
Gminie Pakoslawice na wlasnosé i bezplatnie samochdd marki Steyr 12521 4x4.

W dniu 9 wrzesnia 2015 r. na podstawie rachunku z dnia 17 sierpnia 2015 r. na kwote
7.000 euro pojazd marki Steyr 12521 4x4 zostal zarejestrowany w Starostwie Powiatowym w
Nysie, rejestracji dokonala Anna Biela.

Dowad:

wyjasnienia oskarzonego Mirostawa Borkowskiego k. 174-175, 180-181, 245, 247,
czesSciowe zeznania swiadka Adama Raczyhskiego k. 17-18, 28, 247- 248,
czesciowe zeznania Swiadka Jerzego Tokarskiego k. 248-249,

czesciowe zeznania Swiadka Anny Biela k. 174-173, 248,

zeznania swiadka Mario Muhlbock k. 138- 140, 246-247,

zeznania Swiadka Danuty Podburaczynskiej k. 249,

zeznania $wiadka Stanistawa Gurgul k. 288,

pismo Ambasady Austrii w Warszawie z dnia 24 listopada 2016 v, k. 3. 44,

Jaktura nr 04/09/15 z dnia 4 wrzesnia 2015 v. wraz z adnotacig k. 4-3,

protokol odbioru pojazdu wraz z umowa darowizuy k. 6-7,

rachunek z dnia 17 wrzesnia 2015 v. wraz z tumaczeniem k. 8-9, 12, 32, 33, 144, 195-
199,

Jfaktura VAT nr 176/08/2015 k. 10,

umowa kupna-sprzedazy z dnia 17 sierpnia 2015 v. wraz z tfumaczeniem k. 11, 30, 47,
49, 143,

dokumentacja dotyczgca dofinansowania zakupu pojazdu k. 13- 16, 267-284,

oferta z dnia 26 czerwea 2015 v k. 31, 143, 177,

przelew k. 56,

korespondencia miedzy Gming Pakostawice a Wilhering k. 64-67, 87-90,

protokol z sesji Rady Gminy Pakoslawice z dnia 29 lipca 2015 v. k. 73-77,

pismo z dnia 24 pazdziernika 2017 r. k. 98, 100,

pisma z gminy Wilhering k. 103-108,

dokumentacja przekazana przez Starostwo Powiatowe w Nysie k. 183-196, 253-264,
wycigg z rachunku k. 243,

Mirostaw Borkowski urodzony 5 czerwca 1967 r., jest zonaty, posiada na utrzymaniu
jedno dziecko. Posiada wyksztalcenie wyzsze, z zawodu jest historykiem. Obecnie nie
pracuje, postaje na utrzymaniu zony. Oskarzony nie byl karana sadownie,

Dowdd:
dane osobo-poznawcze k. 184,
oswiadczenie procesowe oskarzonego k.245,




karta karng k. 242,

Mirostaw Borkowski nie przyznat si¢ do postawionego mu zarzutu, wyjasnil, iz
dotacje rozliczal wspolnie z Jerzym Tokarskim, odbieral dokumenty od tlumacza, ale nie
pamietal czy je do niego zanosit, dokumentacje do Urzedu przynosit wspolnie z Jerzym
Tokarskim, przynosil rachunek z dmia 17 sierpnia 2015 r., ktory odebral w kopercie z gminy
Wilhering, dostarczat do Gminy oryginal. Faktura za transport zostat dostarczona podzniej.
Dodal, iz w akcie oskarzenia wskazano, iz udzielono dotacji na zakup samochodu, a uchwata
dotyczyla dofinansowania zakupu samochodu. Dalej oskarzony wyjasnil, iz dnia 2 1 3 maja
2015r. delegacja UG w Pakostawicach udata sie do Wilhering migdzy innymi w sprawie
samochodu. W delegacji brali udzial miedzy innymi pan Raczynski i pan Komendant
Tokarski. Po powrocie ustalili, iz zakupu auta dokonuje gmina, stad rachunek z czerwca 2015
r. zostal wystany pocztg i byt adresowany na Urzad Gminy. W lipcu kiedy byla sesja rady
gminy dowiedzial sie od wojta, ze Gmina nie kupi tego auta, ale przekaze dotacje na
dofinansowanie jego zakupu OSP, wowczas Pan Wojt wreczyl mu kopie tego rachunku wraz
z koperta. Oskarzony wskazal, 1z rachunku z dnia 17 sierpnia 2015 r. na kwotg 7.000 euro nie
przedtozyl w gminie.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W swietle poczynionych ustalen faktycznych oraz oceny dowodéw, na podstawie
ktorych zostaty one dokonane, wina i sprawstwo oskarzonego budzi watpliwosci.

Ustalajac stan faktyczny sad oparl si¢ na wyjasnieniach oskarzonego Mirostawa
Borkowskiego, zeznaniach swiadkow Mario Muhlbock, Danuty Podburaczynskiej, Stanistawa
Gurgul, czesciowych zeznaniach swiadkow Anny Biela, Adama Raczynskiego, Jerzego
Tokarskiego oraz na dowodach z dokumentéw znajdujqcych su; W aktach sprawy,
wymienionych w czgéci poswigconej ustaleniom faktycznym. ' g :

Dano wiare wyjasnieniom jakie zlozyl oskarzony M1roslaw Borkowsk1
Konsekwentnie nie przyznawal sie on do postawionego mu zarzutu, (Wyjasnil, 1z dotacje
rozliczal wspolnie z Jerzym Tokarskim, odbieral dokumenty od thumacza, ale nie pamigtal
czy je do niego zanosit, dokumentacje do Urzedu przynosit wspolie z Jerzym Tokarskim,
przynosit rachunek z dnia 17 sierpnia 2015 1., ktéry odebral w kopercie z gminy Wilhering,
dostarczat do Gminy oryginal. Waznym jest, iz na etapie postgpowania przygotowawczego,
gdy oskarzony zlozyt takiej tresci wyjasnienia nie sprecyzowano wodwczas o ktorym
dokumencie oskarzony méwi, nie okazano mu obu dokumentdéw z dnia 17 sierpnia 2015 r. tak
by mogl sie odnies¢ do ich tresci, a majac na uwadze dalsza cze$é wyjasnien oskarzonego
nalezato przyjac, 1z wyjasniajgc w toku postgpowania przygotowawczego wskazywal na
umowe kupna sprzedazy z dnia 17 sierpnia 2015 r., a nie rachunek na kwote 7.000 euro, to
wlasnie umowe podpisywal 1 ja otrzymal. Oskarzony nie miat zadnego powodu by do Gminy
dostarczy¢ inne dokumenty niz te ktore przekazano mu w gminie Wilhering, tym bardziej, iz
znana byla cena zakupu wozu strazackiego, ¢o wynika tak z zeznan swiadka Mario

Muhibock, jak i pism jakie kierowat do Urzedu Gminy w Pakoslawicach, tak wojt Adam
Raczynski jak 1 Jerzy Tokarski uczestniczyli w dniach 2-3 maja 2015 r. w wizycie w

Wilhering, gdzie dokonano ogledzin wozu i rozmawiano o jego zakupie i oferowanej cenie.
Nadto oferta sprzedazy przedmiotowego wozu widniala w Internecie. Pamietaé takze nalezy,
iz swiadek Jerzy Tokarski wskazal, iz dotychczas uzywany woz strazacki zamierzali sprzedaé
za 30.000 21, dziwi zatem, iz nowszy woz miatby kosztowaé tyle samo, wowczas przeciez
OSP nie potrzebowatoby dotacji, wystarczyto sprzeda¢ stary woz i kupi¢ nowy. Nadto jak
wynika z wyjasnient oskarzonego, ale i zeznan $wiadka Mario Muhlobock oferta z dnia 26
czerwea 2015 1. zostala przestana do Gminy Pakostawice, do niej jest adresowana, dziwnym
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zatem jest to, iz nie ma jej wsrod dokumentacji dotyczacej zakupu wozu strazackiego, nie
zostala zarejestrowana w Urzedzie, a przeciez to w zwiazku z tg oferta w dniu 29 lipca 2015 1.
podczas obrad rady Gminy Pakostawice wojt Adam Raczynski zglosil o wiaczenie do
porzadku obrad punktu dotyczacego udzielenia dotacji dla OSP w Prusinowicach z
przeznaczentem na dofinansowanie zakupu samochodu pozarniczego. Co wazne byla to
dotacja nie na zakup, a dofinansowanie zakupu, co wskazuje, iz Gmina pokrywata jedynie
cze$¢ ceny o jaka wnioskowata OSP.(Wszystko to wskazuje @iz zaréwno wojt Adam
Raczynski jak i Jerzy Tokarski mieli $wiadomos$¢ ceny nabywanego wozu strazackiego, stad

w zakresie w jakim wskazuja, 1z te] wiedzy nie posiadali nie dano wiary ich zeznaniom.
Zwrocié takze nalezy uwage na to, iz wéréd pism jakie Gmina Pakostawice kierowata do
Gminy Wilhering, w tym z dnia 1 grudnia 2016 r. wynika, iz rachunek na kwotg 7.000 euro
zostat przedlozony do Urzedu Gminy w Pakostawicach jako rozliczenie dotacji, nie wynika z
niego co wazne, kto mialtby ten rachunek przedtozyc. Nie moze ujs¢ uwadze Sadu i to, iz skan
podpisu na rachunku z dnia 17 sierpnia 2015 r. na kwote 7.000 euro jest tozsamy z podpisem
z dokumentu dnia 26 czerwca 2015 r., a ten przeciez zgodnie z zeznaniami $wiadka Mario
Muhlbock mial zosta¢ wystany do Gminy Pakostawice, Sad zas nie ma zadnych powodow by
nie da¢ wiary zeznaniom wskazanego $wiadka, ktory w swych zeznaniach ze szczegotami
opisal poszczegolne etapy rozmow, podpisania umowy, ustalenia ceny, wplaty zaliczki, co
wazne w ocenie swiadka nie bylo zadnych watpliwosci co do ceny pojazdu, co wigzato sie z
obustronnymi wizytami stron, ogledzinami pojazdu. Swiadek potwierdzil autentycznosé
dokumentu z dnia 26 czerwca 2015 r. oraz umowy z dnia 17 sierpnia 2015 r., opisat
okolicznosci ich sporzadzenia. Swiadek nie miat zadnych watpliwosci, iz rachunek na kwote
7.000 euro nie zostal wystawiony przez gming jakg reprezentuje, wskazal na bledy
stylistyczne 1 ortograficzne jakie zawiera, inng szate graficzng 1 umiejscowienie
poszezegdlnych sformulowan, co §wiadezy w ocenie Sadu, 1z osoba go tworzaca nie wladala
biegle jezykiem nmiemieckim. Pamig¢taé nalezy, iz oskarzony tym jezykiem wilada biegle, co
podkreslit nie tylko swiadek Mariom Muhlbock, ale i pozostali $wiadkowie. Oskarzony
wskazal, 1z rachunku z dnia 17 sierpnia 2015 r. na kwote 7.000 euro nte przedlozyl w gminie.
Adam Raczynski wskazal, iz rachunek na kwote 7.000 euro zostat dostarczony do Gminy z
cala dokumentacje przez oskarzonego, cho¢ jak dalej zaznaczyt on tej dokumentacji nie
otrzymal, a dostarczono ja do sekretariatu, dalej $wiadek wskazal, 17 swojg wiedzg opiera na
relacji pracownika sekretariatu, ktory przedmiotowe dokumenty przyjmowal, a wiec skoro
swiadek nie widzial przedmiotowego dokumentu bezposrednio w r¢kach oskarzonego, to w
tym zakresie nie sposob daé wiary zeznaniom $wiadka. Swiadek Jerzy Tokarski wskazal, iz
podpisywat si¢ na dokumentach przy Annie Biela, byla tam faktura na kwote 7.000 euro po
niemiecku, nie pamietat z jakiej daty, swiadek nawet nie wiedzial, ze podpisal sie pod
thumaczeniem, wskazal, iz nie wie czy widzial okazane mu dokumenty to jest rachunek na
kwote 7.000 euro, styszat tylko, ze ten dokument przedtozyl pan Borkowski, tak mowili w
urzedzie. Majac na uwadze tak zlozone przez $wiadka zeznania nie sposob da¢ im wiare, 12
rachunek na kwote 7.000 euro miat by¢ przedtozony przez oskarzonego. Jedynym swiadkiem,
ktory wskazat, iz rachunek na kwotge 7.000 euro zostal przediozony przez Mirostawa
Borkowskiego byta Anna Biela, jej ten rachunek miat zosta¢ wreczony, a wedle jej zeznan z
Mirostawem Borkowskim nie bylo wowczas Jerzego Tokarskiego, co powoduje, 1z Jerzy
Tokarski tak naprawde nie ma wiedzy w zakresie tego komu, kiedy i jakie dokumenty
przedlozyl oskarzony w zwigzku z rozliczeniem dotacji, a pamigta¢ nalezy, iz dotacje
nalezato rozliczyé w terminach wynikajacych z umowy. Swiadek Anna Biela podala, iz to
oskarzony przedkiadal dokumenty zwigzane z rozliczeniem dotacji, w tym przedmiotowy
rachunek wraz z tlumaczeniem, przy czym z adnotacji naniesionej przez $wiadka co wazne
nie na wersji niemieckiej, a na tlhumaczeniu wynika jedynie, iz dotyczy on zaplaty ( nie
wskazuje on czy calo$ciowe] czy czgsciowe]) za zakupiony w Austrii samochod Steyr 12521
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4x4 ze érodkow z dotacji celowe] budzetu gminy Pakostawice, podpisali ja Mirostaw
Borkowski 1 Jerzy Tokarski, nie wynika w jakiej dacie to uczynili oraz czy uczynili to w tym
samym czasie. Istotnym jest, iz Swiadek nie potrafila jednoznacznie wyjasnic¢ czy oskarzony
przyniost oryginal dokumentu czy kopie, czy po przetlumaczeniu przez bieglego dostarczyl
ten sam dokument. Waznym jest stwierdzenie §wiadka, 1z faktura musiala by¢ wystawiona na
OSP z uwagi na dotacje ma kwote 7000 euro, pytanie zatem, komu zalezalo na prawidlowym
1 czasowym rozliczeniu dotacji, osobg ta nie byl z pewnoscia oskarzony. Majgc na uwadze tak
ztozone przez $wiadka zeznania nie sposob oprze¢ si¢ na nich podczas rekonstrukeji stanu
faktycznego 1 przyja¢ w sposob nie budzacy watpliwosei, 12 przedmiotowy rachunek zostal
przedlozony przez oskarzonego. Dokonujacy tlumaczenia przedmiotowego rachunku biegly
thtumacz Stanistaw  Gurgul nie byt w stanie wskaza¢ kto mu przynosil dokument, czy byt to
oryginal, wskazal na btedy jakie zawiera, zeznaniom $wiadka dano wiare. Swiadek Danuta
Podburaczyniska wskazata, iz przedlozony przy rejestracji pojazdu rachunek na pierwszy rzut
oka trzy lata wstecz sprawial wrazenie oryginatu, nadto w klauzuli thumacza przysieglego,
thumacz napisal, ze dokument zostal przettumaczony na podstawie oryginatu, zeznaniom
$wiadka dano wiare. Zadziwiajgeym jest, 1z nikt, kto miat styczno$¢ z tym dokumentem nie
zwrocit uwagi, iz rachunek na kwotg 7.000 euro zawiera skan podpisu Mario Muhlobock.
Nadto waznym jest, iz na dzien 17 sierpnia 2015 r., za pojazd uregulowana byla jedynie
zaliczka w kwocie 6.000 euro, kolejna wplata miata miejsce dopiero w grudniu 2016 r. 1
dokonat jej Mirostaw Borkowski, zreszta jak kolejnych splat.

Mirostaw Borkowski stanat pod zarzutem popetnienia przestepstwa z art. 270 § 1 k.k.,
ktérego miat si¢ dopusci¢ w ten sposob, ze w  dniu 4 wrzesnia 2015r. w miejscowosel
Pakostawice, pelnigc funkcje skarbnika Ochotniczej Strazy Pozarnej] w Prusinowicach,
przedtozyt rachunek z podrobionym podpisem burmistrza Gminy Wilhering na kwote 7.000
euro z datg wystawienia 17 sierpnia 2015r. dotyczacy zakupu samochodu marki Steyr 12521
4x4 przez OSP w Prusinowicach, a na podstawie ktérego to rachunku rozliczona: zostala
dotacja przyznana na zakup powyzszego samochodu przez UG Pakostawice, a takze na
podstawie ktérego zostal on w dniu 9 wrzesnia 2015r. zarejestrowany Starostwie
Powiatowym w Nysie.

Przepis art. 270 §1 kk. penalizuje zachowanie osoby, ktéra w celu uzycia za
autentyczny, podrabia lub(przerabia dokument lub takiego dokumentu jako autentycznego
uzywa.

Podrobienie dokumentu polega na sporzadzeniu takiego zapisu informacji, ktoremu
nadaje si¢ pozory autentycznosci, w szczegdlnosei za$, 1z pochodzi od okreslonego wystawcy.
Podrobieniem bedzie takze sporzadzenie zapisu oswiadczenia woli innej osoby, nawet jesli
nie zostal podrobiony podpis tej osoby, byleby tresé zapisu lub nadane mu cechy pozorowaty,
17 zostal przez nia sporzadzony. ‘

Przerobienie dokumentu polega natomiast na nadaniu innej tresci niz pierwotnie
posiadal. Przerobienie polega¢ moze na dokonaniu skreslen, wymazaniu, uczynieniu
dopiskow, wywabieniu.

W rozumieniu kodeksu karnego dokumentem jest kazdy przedmiot lub inny zapisany
nosnik informacji, z ktorym jest zwiazane okre$lone prawo, albo ktory ze wzgledu na zawarta
w nim tres¢ stanowi dowdd prawa, stosunku prawnego lub okolicznosci majacej znaczenie
prawne (art. 115 §14 k.k.).

Przedmiotem ochrony przepisu art. 270 k.k. jest bezposrednio wiarygodnosé
dokumentoéw, a w nastepstwie pewno$¢ obrotu prawnego.

Niezaleznie od karalno$ei falszu materialnego art. 270 kk. przewiduje
odpowiedzialnos¢ karng za uZywanie jako autentycznego dokumentu podrobionego lub
przerobionego. Pojecie uzywania sprowadza sie do wykorzystywania funkcji, jakie moze
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pelnié¢ podrobiony lub przerobiony dokument. Uzyciem dokumentu bedzie przedstawienie go
osobie uprawnionej do kontroli, czy zrealizowanie na jego podstawie okreslonego
$wiadczenia, wprowadzenie do rejestru, dokonanie na jego podstawie okreslonej operacji
ksiegowe]j, przedtozenie organowi prowadzacemu okres$lone postepowanie dowodowe.
Wprowadzenie dokumentu do obrotu prawnego to postuzenie si¢ tym dokumentem,
rozumiane jako jego przedlozenie wladzy, osobie fizycznej lub prawnej, dla wykazania
wynikajacych z dokumentu swoich praw, istnienia stosunku prawnego lub okoliczno$ci
majacej znaczenic prawne (patrz: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002
roku, w sprawie III KKN 90/00, opublikowany w bazie orzeczen Lex nr 56839). Nie ma
natomiast charakteru przestepnego uzywania samo posiadanie przy sobie sfalszowanego
dokumentu.

Przestepstwo z art. 270 §1 k.k. ma charakter umyslny, kierunkowy i moze by¢
popelnione wyltacznie z zamiarem bezposrednim. Sprawca ma dziata¢ celem uzycia
sfalszowanych dokumentéw jako autentycznych przez siebie lub inng osobe (patrz: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2004 roku, w sprawie V KK 194/03, opublikowany w
OSNKW 2004/4/42). W przypadku uzywania dokumentu sfalszowanego sprawca musi
obejmowaé $wiadomoscia, iz dokument ten jest podrobiony lub przerobiony.

W tej sytuacji, zwazywszy na tres¢ zarzutu postawionego oskarzonemu najistotniejsze
z punktu widzenia jego odpowiedzialnosci bylo ustalenie, czy oskarzony przedtozyt
przedmiotowy rachunek z dnia 17 sierpnia 2015 r. na kwotg 7.000 euro, a w dalszej
kolejnosci idac za aktem oskarzenia czy przedkiadajac ten rachunek mial swiadomos¢, ze
postuguje si¢ dokumentem z podrobionym podpisem Mario Muhlbock. W ocenie Sadu z
przeprowadzonych dowodow w jednoznaczny i nie budzacy watpliwosci sposob nie wynika,
iz to oskarzony uzyt — przedilozyl przedmiotowy rachunek w sekretariacie Urzedu Gminy
Pakostawice Annie Biela, a to majac na uwadze powyzej poczynione ustalenia. A zatem skoro
zachwiana zostal wersja oskarzenia Sad wydal wyrok uniewinniajacy.

Orzeczenie o kosztach uzasadniaja powolane przepisy prawa.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak na wstepie.
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